Protokét nr 31
z posiedzenia Komisji Finanséw, Gospodarki, Rolnictwa i Le$nictwa,
ktére odbyto si¢ 30 kwietnia 2021 roku

Obecni na posiedzeniu czlonkowie Komisji Finanséw (8/8) oraz p. Zofia Lacka — Skatbnik
Powiatu, p. Barbara Drewczyfiska — radna Powiatu Tucholskiego, p. Andtzej Urbanski —
Radny Powiatu Tucholskiego, p. Bartosz Puchowski — Radny Powiatu Tucholskiego,
p. Andrzej Pruszak — Radny Powiatu Tucholskiego.

Posiedzenie odbywalo si¢ w zdalnym trybie obradowania.
Posiedzeniu przewodniczyl p. Krzysztof Lukaszewicz — Przewodniczacy Komisji.

Tematem posiedzenia bylo zaopiniowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie
wysokoéci stawek oplat za zajecie pasa drogowego.

p. Starostu — poinformowal, Ze organ uchwalodawczy ustala wysokosci stawek za zajecie pasa
drogowego. W 2019 roku Rada Powiatu podjela uchwale, w ktérej ustalono stawki
w obszarze zabudowanym i poza nim w wysokosci 160 z1. Na wszystkich Komisjach temat
omoéwila pani Dorota Gromowska. Na chwile obecna skutki zmiany stawek nie s3 mozliwe
do wyszacowania.

pA. Urbaiiski — zapytal, czy bedzie to uchwala obowiazujaca do czasu wypracowania
nowego rozwigzania. Na Klomisji méwiono o tym, ze uchwala nie bedzie glosowana.

p. Starosta — dodal, ze Zarzad jest w stanie pokazaé, ze obecne stawki na tle stawek
obowiazujacych w innych powiatach sa na poziomie $rednim. Ze wzgledu na wazny interes
spoleczny nalezy wréci¢ do tej sprawy. Propozycje samorzaddéw sa skrajne, wlacznie
z niepobieraniem oplat.

p-B. Drewegyjiska— ma odmienne zdanie w tej sprawie. Ubolewa, ze w 2019 roku zaglosowala
za uchwala. W calosci przychyla si¢ do wniosku wlodarzy gmin, aby zwolni¢ samorzady
z oplat. Znaczenie zadan dotyczacych kanalizacji i wodociagdw nie podlega zadnej dyskusji.
Samorzady partycypuja w remontach drég, dlatego w calosci popiera stanowisko wlodatzy
gmin.

p. 8. Majnert — roGwniez popiera to zdanie. Nie jest to wielka pozycja w budzecie. Lepiej, aby
mieszkafcy mieli urzadzenia wodno-kanalizacyjne.

b Przewodniczaey — zauwazyl, Zze zajeli si¢ ta uchwala w zwigzku z interpelacja pani
Przewodniczacej. Ze wzgledéw czasowych nie bylo mozliwosci, aby Zarzad przedyskutowal
skutki finansowe. Uwaza, ze powtdt do stawek sprzed podwyzki bedzie wyjsciem naprzeciw.
W tej sprawie powinni si¢ spotka¢ wlodarze gmin z Zarzadem Powiatu. Proponuje podjecie
uchwaly w wersji zaproponowanej na dzisiejsza sesje, a potem Zarzad pochyli si¢ nad tym
tematem 1 jeszcze raz przeanalizuje.

. B. Puchowski — ma inne zdanie niz radna Drewczyfiska i radny Majnert. Ma to by¢ powrot
do stawek z 2019 roku, a de facto sa to stawki z 2004 roku. Pirzeanalizowal stawki
w 19 powiatach wojewddztwa oraz powiecie chojnickim i starogardzkim. Stednia wysokosci
stawek wynosi 81 i 83 z1. Zaden powiat nie ma stawek w wysokosci 0 zl.

b Przewodniczacy — stwierdzil, ze w tej chwili nie méwi si¢ o stawkach zerowych. Zarzad ma
przeanalizowaé mozliwosci.

p. 8. Majnert — stwierdzil, ze moze sa to stawki z 2004 roku. To byl stan kiedy gminy nie
dokladaly do drég powiatowych. Teraz dokladaja. Bedzie za ta uchwalg, ale cheialby, aby
pan Przewodniczacy zakomunikowal, ze jest to uchwala czasowa i wlasciwe rozwiazania
zostang przedstawione w okreslonym czasie.

A, Urbajiski — stwierdzil, ze na Komisjach bylo to juz szeroko oméwione i prosilby, aby
ponownie tego nie omawiac.




Komisja w wyniku glosowania 8 glosami za, przy braku gloséw przeciwnych
i wstrzymujacych sig pozytywnie zaopiniowafa projekt uchwaly zmieniajacej
uchwale w sprawie wysokosci stawek oplat za zajecie pasa drogowego pod
warunkiem, ze Zarzad opracuje kolejny projekt uchwaly na podstawie dogltebnych
analiz prawnych i finansowych majgcych na wzgledzie wspdlne dobro mieszkaticow
Powiatu Tucholskiego.

Na tym protokél zakoticzono.
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